Zatqgcznik do KARTY OCENY ZAtOZEN PROJEKTU INFORMATYCZNEGO NR P516

Nazwa dokumentu: Opis zatozen projektu informatycznego pn. ,,Otwarta Polska Bibliografia Lekarska (OpenPBL+)” - wnioskodawca: Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
beneficjent: Gtdwna Biblioteka Lekarska im. Stanistawa Konopki

Lp.

Organ
whnoszgcy
uwagi

Jednostka
redakcyjna, do
ktorej
whnoszone sg uwagi

Tres¢ uwagi

Propozycja zmian
zapisu

Odniesienie do
uwagi

RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajace z
projektu

Wsrdd podstaw strategicznych projektu dla celu 1, 2, 3 oraz 4 wskazano projekt
dokumentu strategicznego ,,Sprawne i Nowoczesne Paristwo (projekt)”, ktéry nie
stanowi obowigzujgcego dokumentu polityki panstwa, gdyz nie zostat przyjety przez RM.
Nalezy zrewidowaé niniejsze tj. usungé lub zastgpi¢ obowigzujgcymi dokumentami
strategicznymi i programowymi.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
We wszystkich celach
(1-5) zastgpiono
dokument Sprawne i
Nowoczesne Panstwo
(projekt)
obowigzujgcym
dokumentem:
Program Fundusze
Europejskie na
Rozwdj Cyfrowy
2021-2027 (FERC)
oraz Strategia na
rzecz
Odpowiedzialnego
Rozwoju do roku 2020
z perspektywg do
2030r. (SOR).

RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajgce z
projektu

Wskazane cele projektu wydaja sie nadmiernie rozdrobnione. W szczegélnosci Cel 4
(,,Uzyskanie identyfikatoréw DOI i globalnej integracji”) nie wydaje sie stanowic
odrebnego produktu projektu, lecz raczej element wzbogacenia danych i
funkcjonalnosci rekordéw retrokonwertowanych oraz udostepnianych w ramach
OpenPBL+. Dodatkowo dla Celu 4 nie wskazano wartosci aktualnej i docelowej KPI
dotyczacego liczby rekordéw objetych nadaniem DOI, co utrudnia ocene zakresu i
mierzalnosci celu.

Prosze o przeanalizowanie mozliwosci konsolidacji czesci celéw projektu, w szczegdlnosci
potgczenia Celu 1i 4, np. w formule: ,Retrokonwersja, wzbogacenie i interoperacyjne

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Cel 1idawny Cel 4
zostaty potgczone:
nowy Cel 1 nosi tytut
Retrokonwersja,
wzbogacenie i
interoperacyjne
udostepnienie
rekordow PBL 1945—
1978 wraz z
nadaniem
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udostepnienie rekordéw PBL z lat 1945-1978 wraz z nadaniem identyfikatoréw DOI”.
Jednoczesnie prosze o doprecyzowanie oraz uzupetnienie KPI o wartosci bazowe i

docelowe odnoszace sie do liczby rekordow objetych retrokonwersjg i nadaniem DOI.

identyfikatorow DOI.
Dodano dwa osobne
KPI: KPI-1a (liczba
zretrokonwertowanych
rekordow, warto$¢
doel. 175 000) i KPI-
1b (liczba rekordéw z
DOI, wartosc¢ doel.
175 000). Pozostate
cele przesunieto o
Jjeden numer w dot.

RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajace z
projektu

W przedtozonej wersji OZP1 KPI 1-4 przypisane dla Celu 1 i Celu 2 s3 takie same, podczas
gdy dla kazdego z celéw nalezy okresli¢ roztgczny zestaw wskaznikéw pozwalajacy na
jednoznaczny pomiar osiggniecia danego celu. Wskazniki przypisane do Celu 1i Celu 2 w
znacznej czesci sie dublujg, co utrudnia ocene efektow poszczegdlnych strumieni
projektowych. Ponadto dla Celu 2, dotyczacego digitalizacji i udostepniania zasobdw,
zasadne wydaje sie rozszerzenie katalogu KPI rowniez o wskazniki jakoSciowe i
funkcjonalne odnoszace sie do specyfiki projektu, np. liczby obiektéw udostepnionych w
standardzie IIIF, liczby stron poddanych OCR.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Kazdy cel posiada
teraz wiasny,
roztgczny zestaw KPI:
Cel 1— KPI dot.
retrokonwersji i DOI;
Cel 2— KPI dot.
liczby toméw
Biuletynu, liczby stron
OCR i jakosci OCR
(295%); Cel 3— KPI
dot. obiektéw IlIF i
Jjakosci skanow; Cel 4
— KPI dot. liczby
zapytan APl i liczby
integracji; Cel 5 —
KPI dot. WCAG,
czasu odpowiedzi
systemu i SLA.

RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajgce z
projektu

e Nie wykazano wskaznikéw jakosciowych, ktére pozwolg na wtasciwg ocene efektéw
projektu, ktére m.in.:

e potwierdza wysokg jakos¢ kopii cyfrowych realizowanych w ramach procesu
digitalizacji (wskaznik produktu/celu)

e pozwalajgcego na monitorowanie popularnosci platformy udostepniania poprzez
coroczne sprawdzanie ilosci odston/pobran zdigitalizowanych i udostepnionych
dokumentéw (wskaznik rezultatu)

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Dodano wskazniki
Jjakosciowe: KPI-2b
(liczba stron OCR,
295% jako$ci), KPI-2¢
(wynik kontroli jakoSci
OCR), KPI-3b (jakos¢
skanoéw 100%
zgodnych z
wymaganiami), KPI-
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e wysokag wydajno$é budowanego systemu oraz zwigzanej z nim infrastruktury
(wskaznik produktu/celu)

e uzyskanie odpowiednich certyfikatéw potwierdzajgcych wysokg jakos$é systemow
oraz procedur zbierania, przechowywania i przetwarzania danych (wskaznik
rezultatu)

4a (liczba zapytan
API), KPI-5b (czas
odpowiedzi systemu
p95 < 2s), KPI-5¢
(dostepnosc¢ SLA =
99,5%). Metody
pomiaru rozszerzono
o: raporty monitoringu
Zabbix, protokoty
odbioru technicznego,
testy wydajnosci.

RAIT

3. Kamienie milowe

W przedstawionym harmonogramie kamieni milowych brak etapéw odnoszacych sie do
kluczowych integracji i dziatan interoperacyjnych, mimo ze interoperacyjnosé, integracja
z systemami zewnetrznymi oraz nadawanie DOI stanowig jeden z gtéwnych celéw
projektu. W szczegdlnosci nie wskazano kamieni milowych dotyczacych wdrozenia i
walidacji integracji z DataCite, ORCID, POL-on, FBC, Kronik@, proponuje sie rozwazenie
dodania niniejszego. Ponadto uwzgledniono kamier milowy ,Wdrozona testowa wersja
oprogramowania i rozpoczete procesy testowania oprogramowania” bez wskazania
kolejnego dotyczgcego osiggniecia gotowosci produkcyjnej systemu OpenPBL+ i
udostepnienia dla uzytkownikow.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Dodano 5 nowych
kamieni milowych: (1)
Wdrozenie testowej
wersji DSpace 9 i
rozpoczecie testow
integracyjnych —
2027-09-30; (2)
Walidacja integracji z
DataCite — 2028-02-
28; (3) Walidacja
integracji z ORCID i
POL-on — 2028-04-
30; (4) Walidacja
integracji z FBC i
Kronik@ — 2028-06-
30. Istniejgcy KM
uzupetniono o
wdrozenie
produkcyjne DSpace
9 (2027-12-31)
potwierdzajgce
gotowosc¢ systemu dla
uzytkownikow.

RAIT

4.2 Koszty projektu

Pozycja ,Dziatania informacyjno-promocyjne” obejmuje réwnoczesnie koszty digitalizacji
zasobdw, ktdre powinny znalez¢ sie w pozycji ,,Oprogramowanie”, co utrudnia ocene
struktury kosztowej projektu. Nalezy rozdzieli¢ koszty promocji od kosztéw digitalizacji i
opracowania zasobow.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Wydzielono osobng
pozycje kosztowg
Digitalizacja zasobow
(2 825 745,40 zt)

Strona3z9




obejmujgcg wytgcznie
koszty procesu
digitalizacji i
opracowania zasobow
B1/B2/B3. Pozycja
Dziatania
informacyjno-
promocyjne
zredukowana do 98
509,20 zt i obejmuje
wytgcznie promocje,
konferencje i materiaty
informacyjne. Suma

pozycji pozostaje
niezmieniona.
RAIT 4.2 Koszty projektu | Koszty wydajnosci rozwigzan sg relatywnie wysokie wzgledem kosztéw infrastruktury i Prosze o analize i ngngDNIONA
oprogramowania. Prosze o wyjasnienie co obejmuja. korekte opisu Uzupetniono

zatozen

uzasadnienie pozycji
Wydajnos¢ rozwigzan
0 szczegotowy wykaz
dziatan: testy
wydajnosciowe i
obcigzeniowe
(load/stress testing),
optymalizacja Apache
Solr i PostgreSQL dla
700 000+ rekordéw i
20 000 zapytan
APl/mies., wdrozenie
mechanizmoéw cache i
CDN, monitoring SLA
(299,5%), konfiguracja
kolejkowania
RabbitMQ dla
masowego nadawania
DOI. Czesc¢ kosztow
zostata tez
przeniesiona do
pozycji kosztow
samego
oprogramowania z
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uwagi, iz cze$c
czynnosci w
oprogramowaniu
DSpace wykonywana
Jest na etapie jego
wdrazania /
aktualizacji.

RAIT

5.1 Ryzyka
wptywajgce na
realizacje projektu

W opisie sposobu zarzadzania ryzykiem ,,Wzrost kosztu Starodrukdw ponad kosztorys
(nieregularne formaty, ochrona konserwatorska)” wskazano mozliwosc¢ redukgcji liczby
obiektéw o ok. 2500 przy zachowaniu wskaznikdw projektu. Zapis ten budzi watpliwosci
co do spdjnosci KPI z rzeczywistym zakresem rzeczowym projektu oraz moze sugerowac
mozliwos¢ istotnego ograniczenia zakresu projektu.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Zapis o redukcji
obiektéw zastgpiono
sformutowaniem:
wskaznik projektowy
(3 000 obiektow) jest
chroniony przez
rezerwy budzetowe
(rezerwa 230 000
PLN) — redukcja
zakresu wytgcznie
przy
niewystarczajgcych
$rodkach mimo
uruchomienia rezerwy.
KPI pozostaje
niezmienione: 3 000
obiektow.

RAIT

5.1 Ryzyka
wptywajgce na
realizacje projektu

Brak ryzyk zwigzanych z interoperacyjnoscia, integracjami zewnetrznymi oraz trwatoscia
identyfikatorow DOI. Uzupetni¢ katalog ryzyk technologicznych i integracyjnych.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Dodano trzy nowe
ryzyka realizacji: (1)
Niedostepnosc lub
ograniczone API
DataCite przy
masowym nadawaniu
DOl [niska/niskie] z
dziataniami
zaradczymi (testowy
batch 1 000 DOI,
RabbitMQ, SLA); (2)
Niepowodzenie
integracji z systemami
zewnetrznymi
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ORCID/POL-
on/FBC/Kronik@
[Srednia/niskie] z
walidacyjnymi KM (3)
Trwato$c¢ i dostepnosc
DOI po zakoriczeniu
projektu [niska/niskie]
— uwzglednienie
kosztéw utrzymania
DataCite w planie
trwatosci.

10.

RAIT

6. Otoczenie prawne

W tabeli otoczenia prawnego p. 2 i 7 dwukrotnie wskazano ustawe o otwartych danych i

ponownym wykorzystywaniu informacji sektora publicznego.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Usunieto poz. 7
(duplikat ustawy o
otwartych danych).
Tabele otoczenia
prawnego
rozbudowano o
dodatkowe akty
prawne istotne dla
projektu: ustawa o
informatyzaciji,
rozporzgdzenie KR,
ustawa o dostepnosci
cyfrowej, RODO,
ustawa o ochronie
baz danych.

11.

RAIT

7.1. Widok
kooperacji aplikacji

W Liscie systemdw wykazuje sie wszystkie systemy teleinformatyczne z diagramu

kooperacji aplikacji odrebnie, z:

e uwzglednieniem systemoéw bedacych produktami projektu,

e pominieciem grup systemow

W Liscie systeméw w kolumnie:

e ,Nazwa systemu” nalezy zaprezentowac skrétowiec lub ew. nazwe systemu
teleinformatycznego zgodnie z wykazang na diagramie kooperacji

e ,Gestor systemu” nalezy wprowadzi¢ nawe podmiotu bedgcego wtascicielem
systemu

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Wszystkie opisy
systemow zostaty
przeformutowane
zgodnie z
wymaganiami: (a)
kazdy opis zaczyna
sie od petnej nazwy i
sformulowania: to
system [...]; (b)
zawiera cel systemu,
grupy funkcjonalno$ci,
informacje o
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,Opis systemu”
Opisy systemow powinny zawiera¢:

Petna nazwe systemu (na poczatku petna nazwa potem sformutowanie ,to
system wspierajacy...”)
Cel utworzenia systemu
Informacja o prowadzonych w systemie rejestrach publicznych, jesli nie jest to
zawarte w celu
Opis gtéwnych grup funkcjonalnosci (moze by¢ lista modutow z krotkimi
opisami)
Informacja o integracjach z innymi systemami krajowymi lub zagranicznymi
w przypadku grup systemow wstawiamy na poczatku "System wielokrotny"
Opis:
i. powinien by¢ sformutowany w czasie terazniejszym, niezaleznie od
tego czy jest planowany, istniejgcy czy modyfikowany,
ii. nie powinien zawiera¢ odniesien do jakichkolwiek projektéw czy
przysztych lub zrealizowanych dziatan,
iii. nie powinien zawiera¢ odniesierl do wyjgtkowosci systemu.

»Status systemu” nalezy prezentowac wartosci zgodne z prezentowanymi na
diagramie:

O

O

planowane (na diagramie: planowane w projekcie, planowane w innym
projekcie)

modyfikowane (na diagramie: modyfikowane w projekcie, modyfikowane w
innym projekcie)

istniejgce (na diagramie: istniejgce)

,Krotki opis ewentualnej zmiany” nalezy:
o wypetni¢ pole tylko dla systeméw ,,modyfikowanych” w projekcie
o wskazaé nazwy modutéw budowanych i wigczanych do modyfikowanego

systemu budowanego/modyfikowanego modutu, o ktérych mowa w pkt 1.1 iw
pkt 2.4, jako uzupetnienie nazwy gtéwnego produktu

opisa¢ budowane/modyfikowane w projekcie funkcjonalnosci/podmoduty tych
modutéw

integracjach; (c)
napisany w czasie
terazniejszym; (d) nie
zawiera odniesien do
projektow ani
stwierdzen o
wyjgtkowosci
systemu. Status Krotki
opis zmiany
wypetniony wytgcznie
dla systemow
modyfikowanych
(OpenPBL+) z
wykazem
budowanych
modutow.
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12,

RAIT

7.1. Widok
kooperacji aplikacji

Systemy Federacja Bibliotek Cyfrowych oraz KRONIK@ s3g oznaczone jako modyfikowane
w innym projekcie prosze o usuniecie informacji w kolumnie ,, Krétki opis ewentualnej
zmiany” — wskazanie zakresu zmian sugeruje ze zmiany bedg realizowane w projekcie,
co jest niezgodne z prezentacjg na grfice.

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
FBC i KRONIK@
majg status istniejgcy
(integracja odbywa sie
po stronie OpenPBL+,
nie tych systeméw).
Kolumna Krétki opis
ewentualnej zmiany
dla FBC i KRONIK@
pozostaje pusta —
zgodnie z wymogiem
wypetniania tylko dla
systemow
modyfikowanych w
projekcie.

13.

RAIT

7.4. Opis zasobow
danych
przetwarzanych w
planowanym
rozwigzaniu

POL-on obstuguje m.in. rejestry:

e Baza dokumentdéw planistyczno-sprawozdawczych

e Baza dokumentéw w postepowaniach awansowych

e Baza 0s6b upowaznionych do podpisywania dokumentéw

e Ewidencja ankiet jednostek

e Ewidencja czasopism naukowych

e Ewidencja jednostek naukowych

e Ewidencja patentow i praw ochronnych

e Ewidencja pracownikéw naukowych

e Ewidencja projektéw naukowych

e Ewidencja uczelni koscielnych

e Ewidencja uczelni niepublicznych

e Ewidencja wdrozen wynikow badan naukowych i prac rozwojowych przez inne
podmioty

e Ogodlnopolski wykaz studentéw

e Polska bibliografia naukowa

e Repozytorium pisemnych prac dyplomowych

e Wykaz doktoréw i doktoréw habilitowanych

Prosze o analize i
korekte opisu
zatozen.

UWAGA
UWZGLEDNIONA.
Odpowiedz na pytanie
o przetwarzanie
rejestrow publicznych
zmieniono z NIE na
TAK. Dodano tabele z
opisem: projekt
pobiera dane z
Ewidencji czasopism
naukowych (POL-
on/PBN) w trybie
odczytu (REST API) w
celu wzbogacenia
rekordéw PBL o
informacje o punktacji.
Dane nie sg
modyfikowane ani
odsytane do systemu
Zrodfowego.
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e Wykaz infrastruktury naukowo badawczej

e Wykaz instytucji systemu szkolnictwa wyzszego i nauki

e Wykaz nauczycieli akademickich i pracownikéw naukowych
e  Wykaz nieruchomosci

e Wykaz oséb ubiegajgcych sie o stopien doktora

e Wykaz profesorow

e Wykaz prowadzonych studiéw na kierunkach

e Wykaz studiéw doktoranckich

Czy projekt uzywa danych z tych rejestrow — prosze o uwzglednienie w tabeli?

Feliks
Orchowsk
i

Elektronicznie

podpisany przez
Feliks Orchowski
Data: 2026.05.27
14:45:43 +02'00'
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